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Ref: RI/ts
RA 195.8/16

AL SR. DIRECTOR GENERAL DE LA SECRETARIA GENERAL TECNICA.

DON JOSE LUIS CABALLERO ., propietario de la
Parcela =~ Avda. de Dublin; en mi propio nombre y derecho, asi como en nombre y
representacion de la Asociacion de vecinos ASDENUVI, en calidad de Presidente de la

misma, y dejando designado a efectos de notificaciones mi propio domicilio de ¢
ST TS T Tmm Tt T ), comparece y como mejor proceda en Derecho
DICE:

PRIMERO: Que con fecha 22/06/2016 y n° de ref. 10/135597.9/16 quien suscribe presento
RECURSO DE ALZADA, EN IMPUGNACION DE LOS ACUERDOS DE LA ASAMBLEA
GRAL. ORDINARIA DE LA ENTIDAD URBANISTICA DE CONSERVACION DE

EUROVILLAS (E.C.E.), celebrada el 28 de mayo de 2016.

SEGUNDO: Que no habiendo recaido resolucion sobre dicho recurso, y sin perjuicio de la
obligacion de resolver establecida en el art 42 de la LRJAEYPAC, venimos en plazo y
forma, dado que no ha existido tramite de audiencia, con arreglo al 35 ¢) ;79.1.2 y 113.3 del

mismo cuerpo legal, a formular las siguientes :

ALEGACIONES COMPLEMENTARIAS.

PRIMERA: Como ya afirmamos en la pagina N° 7 de nuestro recurso, la clave de boveda del
mismo, para instar por nuestra parte solicitar la nulidad de todos los acuerdos adoptados en
la Asamblea de 28 de Mayo del 2016 estriba en el capital hecho de no existir en todo el
proceso de votacion, el ineluctable censo, que sirva de base al referido al derecho de ejercicio

y préctica del voto.

Por si fuera poco, el actual Consejo Rector reconoce expresa y publicamente que en
ninguna Asamblea; proceso electoral o de votacion se procede a la utilizacion de ningun
censo, ni se hace publico el mismo, para garantizar la proteccién de datos. Afadiendo que

dichas cuestiones relativas al censo no estan recogidas en los estatutos.
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Sin perjuicio de que tales alegaciones ya obran en poder de esa Consejeria, en Expte Ri/Ts
Ra 203 OP/12 Se adjunta como DOCUMENTO NUMERO uno las referidas para facilitar la
labor del érgano administrativo.

SEGUNDA: Sin embargo, existe un informe de la Agencia de Protecciéon de Datos sobre
el particular, que dictamina.../... se desprende que la toma de decisiones en la Entidad
de Conservacion se realiza en funcion de las cuotas y que por tanto se tiene que conocer lo
que vota cada uno de los propietarios, ya que no todos tienen el mismo porcentaje de
participacion, por lo que ( con la exigencia de un censo) no parece que exista una
vulneracion del principio de calidad de datos.

Resuelve dicha Agencia Estatal ademas, que ““segun el articulo 30 de los Estatutos de esa
Entidad de Conservacion, entre los derechos de sus miembros se encuentra el de "Elegir a los
miembros de los 6rganos de la Entidad y ser elegidos para el desempefio de cargos". Los
citados Estatutos no contienen ninguna referencia al proceso electoral, por lo que atendiendo
al caracter de Entidad de Derecho Publico de las Entidades de Conservacion Urbanistica,
debe ser de aplicacion lo dispuesto con caracter general por la Ley Organica 5/1985 del
Régimen Electoral General.

Se adjunta dicho informe como DOCUMENTO NUMERO DOS sin perjuicio de que
también obra en esa Consejeria en Expte Ri/Ts Ra 203 OP/12.

Mantiene el Consejo Rector, desoyendo el dictamen de la propia Agencia de Proteccion de
Datos, que existe censo pero que el mismo no es publico y sélo se conoce y se controla por
los consejeros, por lo que ni ninglin miembro de la Entidad, y por supuesto ningin candidato
que aspire a formar parte del Consejo, puede conocerlo, lo que seria de agradecer que se
ratificara ante La Administracion y en su caso los tribunales para abreviar la resolucién de
los recursos. Dado que esta parte no tendria que alegar nada més, a la vista de semejante
afirmacion.

TERCERA: En el paroxismo, y una vez que la Agencia de Proteccion de Datos resuelve
como se ha dicho, a favor de esta parte, ElI Consejo Rector, viene a contestar como se
desprende del DOCUMENTO APORTADO AL NUMERO UNO del presente que la
Agencia de Proteccion de Datos, no es competente al efecto, lo que de por si, ya dice todo

En este mismo sentido, reprochando la absoluta aberracion de que en proceso electoral y
de votacion en las asambleas no exista censo electoral se han pronunciado los Ayuntamientos
de Nuevo Baztan y Villar del Olmo, en los escritos remitidos a la Entidad el ocho de junio de
2012, seis de septiembre de 2013, etc. en los que establecen unos puntos basicos para
garantizar la transparencia del proceso electoral en la ECE y la legitimidad de los resultados
de las votaciones.

Se adjuntan dichos informes municipales como DOCUMENTOS TRES, sin perjuicio
de que una vez més los mismos obran en Expte Ri/Ts Ra 203 OP/12 y Ri/Ts Ra 354.5/13.



En el mismo sentido, de carencia de censo electoral se han pronunciado los Ayuntamientos
de Nuevo Baztan y Villar del Olmo, en dictamenes remitidos a esa Consejeria de Medio
Ambiente y Ordenacion del Territorio entre otras fechas; 30 de agosto de 2013, 22 de febrero
de 2013 y 9 de mayo de 2012

Se adjuntan dichos dictdmenes municipales como DOCUMENTOS CUATRO, sin
perjuicio de que una vez mas los mismos obran en Expte Ri/Ts Ra 203 OP/12.

CUARTA: La necesidad del censo en todo proceso de votacion, se erige en una cuestion
metajuridica, por cuanto que viene impuesta por una ldgica elemental que se alcanza por
cualquier persona medianamente instruida, y que por ende, no precisa de conocimientos
juridicos, maxime cuando resulta que los votantes ni siquiera tienen igualitaria, sino distinta
calidad de voto, en funcion de sus diferentes cuotas, como ya recoge el informe de la Agencia
Espafiola de Proteccion de Datos que se ha aportado.

Ademas, como afirma La STS de 21 de Enero del 2003 en todo proceso de votacion,
atinente a una Entidad que deba regirse por los principios de transparencia y Democracia no
se ha de considerar tanto si se aplica en estrictamente La Ley Orgéanica del Régimen Electoral
General 0 no, sino si se impone como supletorio el Régimen Electoral General, a la hora de
suplir dudas.

En los estatutos de la Entidad de Conservacién Urbanistica nada dicen sobre que sea
menester la elaboracion, actualizacion etc. de un Censo publico, de electores en la Entidad
Urbanistica de Conservacion Eurovillas” . Sin embargo, no hay mas que acudir a un canon
hermenéutico de la totalidad de los mismos, para advertir que se erige en requisito sine qua
non. Asi, verbigracia, el art 11.2 establece un porcentaje del 15% de los propietarios que
representen el 15% del coeficiente de participacion para solicitar convocatoria de Asamblea
extraordinaria.

Del mismo modo no hay méas que examinar el art 15 relativo a las votaciones, donde se
exigen, por ejemplo, para la modificacion estatutaria el 60% o el 80% segun los casos del
coeficiente de participacion, etc.

En consecuencia procede la aplicacién del art 31 y concordantes de la Ley Organica
5/1985, de 19 de Junio, del Régimen Electoral General, como recomienda también la
Agencia de Proteccion de datos en su informe debiéndose por tanto elaborar un censo de
propietarios que deberan constar inscritos para ejercer el derecho de voto con arreglo al art 32
y 33, debiendo ser actualizado conforme al 34 y 35 y rectificado en su caso conforme al 39 y
permitir a los miembros de la Entidad Urbanistica solicitar su inclusiéon o exclusion conforme
al art 40 y su publicidad conforme al 41.

Pero ademas, y por si fuera poco, lo que decimos, consta que el actual Consejo
Rector, se aparta de lo que, conforme a la legalidad, se venia haciendo en la Entidad
Urbanistica, pues a modo de ejemplo se aporta el acta de la Asamblea celebrada el 21 de
Agosto de 1994, QUE APORTAMOS COMO DOCUMENTO CINCO, donde se hace una
alarde exquisito de los siguientes extremos:
1°.- En ANEXO I; larelacion censal de miembros asistentes a la asamblea,
2°.- En ANEXO II, -la relacion de votos delegados
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3°%.- En ANEXO Il la relacion de miembros de la entidad convocados que no han recogido la
citacion,

4°.- En ANEXO IV la relacion de miembros que han acreditado su propiedad en la entidad,
tras en el envio de la convocatoria,

5°.- En ANEXO V la relacion de miembros de la entidad convocados en sede de la entidad de
Eurovillas mediante expedicion del duplicado de la convocatoria de la convocatoria de la
asamblea,

6°.- En ANEXO VI, la relacion de los miembros de la entidad que han autorizado a terceras
personas a retirar en su nombre el duplicado de la convocatoria.

En suma, basta cotejar, este acta, con la que se impugna por medio del presente de 28 de
Mayo del 2016 para comprender la absoluta nulidad del proceso de votacion operado en la
misma donde ni siquiera ha existido censo de votantes previo, ni quienes hayan votado, ni
quienes hayan sido representados, tal y como venimos denunciando desde hace afios, incluso
con el apoyo expreso en el mismo sentido de los Ayuntamientos implicados causando
estupor, que pueda mantenerse por el Consejo Rector la validez de una asamblea donde ni
existe censo previo de electores que puedan votar, y en donde no se identifica ni siquiera
quien haya votado

QUINTA: A modo de recapitulacién de todo lo que dijimos en nuestro recurso inicial y
de estas alegaciones reafirmando y complementando las realizadas, que no suponen
innovacion factica alguna de lo que obra en el escrito inicial, basta con examinar, el Acta
Notarial a la que nos referimos en la pagina 2 del Recurso, de la cual se extraen parrafos
y se citan documentos de interés. Se aporta como DOCUMENTO SEIS, sin perjuicio de
gue como se indica el Recurso presentado, obra en el Expte Ri/Ts Ra 179.2/15.

Por lo expuesto:

SOLICITAMOS DE ESA CONSEJERIA: Que teniendo por presentado este escrito y
sus documentos al amparo de sustrato normativo invocado, se sirva admitirlo, teniendo
por reafirmadas y complementadas las mismas alegaciones que ya obraban y la
documental de nuestro recurso de Alzada, presentado en fecha 22-06-2016, a fin de que
previos los tramites legales oportunos se dicte resolucion por la que se declaren nulos los
acuerdos adoptados en Asamblea de 28 de Mayo del 2016, con arreglo al art 62 a) y e)
de la LRJAEYPAC.

En otro caso y subsidiariamente, se declaren los mismos como anulables conforme al art
63 del mismo cuerpo legal

En la Urbanizacion de Eurovillas, para Madrid a 12 de diciembre de 2016

Fdo. José Luis Caballero
Propietario de la parcela
Pte. de ASDENUVI
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Documenton® 1

Alegaciones presentadas por la EUCE a esa Consejeria, que obran en el Expte Ri/Ts
Ra 203 OP/12.



ENTIDAD URBANISTICA DE CONSERVACION

REGIS
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Hedlo Amb .y Drd T.(ALC
estxno Area de Recursog e Informes

SRA.

D. Rafael Galle , -mayor de edad, con D.N.IL. actuando en
representacion de ENTIDAD URBANISTICA DE CONSERVACION DE EUROVILLAS (E.C.E),
con N.LF. 1, Yy domicilio en la calle Diez 9/n, oficinas de la E.C.E. EUROVILLAS,

en Nuevo Baztan (Madrid), figurando con el numero 191 en €l Registro de Entidades
Urbanisticas Colaboradoras de la Comunidad Auténoma de Madrid. En uso de las
facultades conferidas por los Estatutos y como Presidente de la citada Entidad,
comparece y como mejor proceda, DICE: ‘

Que con fecha 11 de diciembre 2013, se ha recibido notificacion con Referencia n®
RI/TS, RA 203 OP/12, por RECURSO DE ALZADA interpuesto por D. José Luis Caballero,
en nombre y representacion de la Asociacion ASDENUVI, CONTRA LOS ACUERDOS
ADOPTADOS EN LA ASAMBLEA GENERAL ORDNARIA DE LA ENTIDAD URBANISTICA DE
CONSERVACION DE EUROVILLAS CELEBRADA EL 23 DE JUNIO DE‘ 2012, concediendo el
reducido plazo de 10 dias para la formulacion de alegaciones.

Que, en su virtud, por medio del presente escrito, dentro del plazo concedido, y en
la representacion y mandato que formalmente ostenta, procede a presentar las
siguientes, ‘

ALEGACIONES

PRELIMINAR.- Con cardcter previo, debe dejarse constancia que resulta
sorprendente que esa Administracion nos dé traslado en diciembre de 2013, de una
impugnacic’)n interpuesta con fecha 23 de julio de 2012, en relacién a una Asamblea
celebrada el 23 de junio anterior, o 10 que es |0 mismo, cuando ha trascurrido ya casi
ano y medio e incluso, ya se ha celebrado una Asamblea con posteridad.
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Este retraso, genera indefensién a este Entidad, por cuanto algunos de los hechos y
formas de proceder que se critican por el recurrente, han sido ya casi olvidados por
los Consejeros y personal de la Entidad, mas cuando como decimos, incluso, ya se ha
celebrado una nueva Asamblea con posterioridad.

En cualquier caso, habria operado silencio negativo en relaciéon a la impugnacion,
por lo que no procederia variacion alguna en relacion al mismo, al afectar a los
derechos de esta parte, por 10 que si bien la Comunidad de Madrid tiene la
‘'obligacion de resolver expresamente, dicha resolucién sélo puede ser confirmatoria
de lo ya resuelto, debiendo desestimarse la alzada y con ella la impugnacion
efectuada.

La impugnacion presentada por la Asociacion ASDENUVI debe desestimarse de plano,
por cuanto carece de toda legitimacion para efectuar una impugnacion en relacion
a la Entidad, al no ser propietaria de parcela alguna integrada en la Entidad
Urbanistica de Conservacion de Eurovillas.

La cuestidon nb es baladi, el hecho de que su Presidente, o0 miembros de dicha
Asociacién sean propietarios, no faculta a fa Asociacién para impugnar por estos. En
este sentido, recordamos que estamos en un procedimiento administrativo v debe
respetarse la legalidad normativa y estatutaria.

Por otro lado, llama la atencidn que se impugne alegando incumplimientos legales
y/0 estatutarios y se empiece por incumplir de contrario, intentando impugnar por
quien no tiene capacidad para hacerio: "ASDENUVI".

En esta linea, debe abrirse también un paréntesis, para recordar, que la ENTIDAD
URBANISTICA DE CONSERVACION DE EUROVILLAS estad sometida a unas normas (muy
especialmente, Ley del Suelo y Reglamento de Gestion Urbanistica), y a unos
Estatutos, debiendo sujetar su forma de actuar a los mismos. Esto es fundamental,
borque, obviamente pueden existir formas mejores o distintas de hacer las cosas,
pero éstas tienen que hacerse como legal y estatutariamente ha establecido el
Legislador, entre otras cosas, porque de no hacerse asi, cualquiera podria
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impugnarlas y obtener una nulidad “con toda la razén del mundo” y no como en el
Caso que nos ocupa.

Asi es como ha actuado la ENTIDAD URBANISTICA DE CONSERVACION DE EUROVILLAS,
con sujecién a la normativa legal y estatutaria por la que debe regirse, que nos
podra gustar mas 0 menos, pero es la que existe y la que debe respetarse. Lo
veremos, con mas detalle en las alegaciones sucesivas.

Por cierto, que la Entidad ha intentado en varias ocasiones modificar 1os Estatutos
por los que debe regirse, al objeto de hacerlos mas operativos y acordes con 10s
tiempos, y siempre se ha encontrando con la oposicion total y absoluta de la
Comunidad de Madrid, que entre otros motivos, denegaba las modificaciones por
“desvirtuarse el espiritu originario de los Estatutos”, siendo los Tribunales los que han
venido a rectificar dicha oposicidn, si bien parcialmente, como consta a esa
Administracion, que ya ha procedido a inscribir las variaciones, estando pendiente
de que verifique la inscripcién de un texto articulado, reformado, Yy que recoja
todos los articulos de una forma sistematica, incluyendo los modificados y aquellos
qQue no han sufrido variacion alguna.

Se adjunta como documento n° 1, copia del Acta del Asamblea impugnada, y
como documento n® 2, copia del Acta Notarial levantado a instancia de esta
parte. Esta ultima incorpora los Estatutos originarios de la Entidad. Como
documento n° 3 certificacién acreditativa de los articulos de los Estatutos
modificados via estimacién judicial contra diversas modificaciones estatutarias
inicitalmente inadmitidas por la Comunidad de Madrid.

Nada que objetar por lo tanto a la legitimidad del Sr. Caballero para impugnar como
propietario, pero debe inadmitirse a tramite la impugnacidon que él reaiiza por
cuenta de ASDENUVI que carece de legitimacion por no ser propietaria en la Entidad.

PRIMERA.- Dando contestacion al correlativo del impugnante, debemos destacar, a
la vista de lo expuesto, que la tarea de control de la Comunidad de Madrid sobre la
ENTIDAD URBANISTICA DE CONSERVACION DE EUROVILLAS se circunscribe a efectuar un
control de la legalidad de lo actuado, sin que pueda extenderse a cuestiones de
oportunidad o conveniencia, toda vez que la Entidad es un ente con personalidad
juridica propia para el cumplimiento de sus fines, siendo los propietarios de la



misma a través de su Asamblea quienes deciden, dentro de la legalidad, como se
gestiona la Entidad. ’

Aclarado lo anterior, que por otro lado, nos consta es conocido y aplicado por la
Comunidad de Madrid, podemos pasar a analizar el resto de cuestiones planteadas.

Resulta indebido, traer a colacion un cese del Consejo Rector ocurrido en el ano
1993, esto es, hace 20 afnos. Sin entrar en discusiones, que no vienen al caso, sobre la
competencia o no de la Comunidad de Madrid, para acordar dicho cese o uno
similar, lo cierto es que en la actualidad no existe motivo alguno para adoptar dicha
medida, por cuahto en la ENTIDAD URBANISTICA DE CONSERVACION DE EUROVILLAS, al
contrario de lo manifestado de contrario, se respeta la legalidad en vigor,
expresamente regulada en la Ley del Suelo, Reglamento de Gestidn Urbanistica y los
propios Estatutos de la Entidad.

Como va se ha explicado en innumerables ocasiones a 10s propietarios agrupados o
simpatizantes de ASDENUVI, la cuestidén de la entrega del censo a las candidaturas
que se presenten, no es siquiera corretta, si tenemos en cuenta, que cualquier
propietario tiene derecho a decidir presentarse el mismo dia de la Asamblea y tiene
derecho a hacerlo en igualdad de condiciones que el resto.

La consulta a que se alude por parte del recurrente, €s, COmMoO Su propio nombre
indica, una consuita, en modo alguno vinculante para la Entidad, sin perjuicio de que .
como decimos, no obliga a la Entidad a realizar dicha cesién de datos, algo para 1o
que no tiene competencia la Agencia de Proteccion de Datos de la Comunidad de
Madrid, sino que, simplemente, aclara, que desde un punto de vista del respeto a la
normativa de proteccion de datos, no existe inconveniente en que se hiciera esa
cesion.

Sin querer menospreciar a nadie, y con todos los respetos, la Agencia de Proteccion
de Datos de la Comunidad de Madrid, podrd tener mucho conocimiento de
proteccion de datos, pero creemos que no es el 6rgano adecuado para determinar a
qué legislacion, normativa o sistema, tiene que someterse la eleccion del Consejo
Rector de una Entidad Urbanistica de Conservacion.
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En definitiva, el hecho de que la Agencia de Proteccion de Datos de la Comunidad de
Madrid, haya afirmado que seria ajustado a derecho hacer esa entrega del censo, no
justifica la obligacion o necesidad de llevarlo a la practica, ni su conveniencia,
maxime cuando ello crea perjuicios a propietarios que no tienen por qué soportar.

En este sentido, en la Asamblea objetd de impugnacion, se sometié a votacion tal
posibilidad para su realizacion en anos posteriores, habiendo sido los propios
propietarios quien se han negado a ello, por lo que no habiéndose podido modificar
los Estatutos en relacion a esta cuestidn, tal y como exige {a Agencia de Proteccidn
de Datos de la Comunidad de Madrid, es imposible hacer entrega de 10s mismos.

Por otro lado, no resulta necesario acudir a erréneas y forzadas interpretaciones de
otra norma que pudiera amparar la cesidn, tales como la Ley de Régimen Electoral
General, que en modo alguno puede resultar de aplicacién a la Entidad, donde
votan, personas fisicas y/o juridicas en funcion del coeficiente de propiedad, y no
personas fisicas de forma personal, algo intrinseco y elemental a todo proceso
regulado por dicha norma electoral y que por 1o tanto, impide extenderio a otro
tipo de votaciones.

La solicitud de aplicacion de la Legislacion Electoral al proceso de eleccion del
Consejo Rector de una Entidad Urbanistica de Conservacion es tan absurdo, dicho
sea con todos los respetos, como la afirmacién de que la eleccion del Presidente de
una Comunidad de Propietarios se tenga que someter a la misma.

El error de concepto es abismal. En la ENTIDAD URBANISTICA DE CONSERVACION DE
EUROVILLAS no existe proceso electoral alguno, por cuanto la eleccién del Presidente
y resto de miembros de su Consejo Rector, no es sino un acuerdo més a adoptar
dentro de los que corresponden a la Asamblea General de Propietarios de la Entidad.

Lo cierto es que la eleccion del Consejo Rector de una Entidad de Conservacion se
asemeja mas a la de una Comunidad de Propietarios, que a la de, por ejemplo, los
concejales de una Alcaldia. Basta destacar, que los elegidos no son ni cargos
politicos, ni funcionarios publicos, y los electores pueden ser personas juridicas que
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ademas votan en funcion de su cuota. Finalmente el voto es delegable, algo
“inconcebible” en cualquier proceso electivo regulado y sometido a la Legislacion
electoral. Hablamos de ejercicio de derechos patrimoniales no de derechos
personales o politicos.

Por todo, no cabe hablar de proceso electoral, y mucho menos, que resulte de
aplicacion la Ley Organica de Régimen Electoral General, dado que o que se vota y
elige en la Entidad, es absolutamente distinto a lo que se vota y elige en la cita‘d‘a
norma de eleccién de cargos politicos. (Seria como decir, que 10s socios de una
mercantil tienen que elegir a su Administrador o Consejo de Administracion con
sujecion a la Ley Electoral).

En este sentido, la dltima reforma de la Ley de Propiedad Horizontal, realizada por
Ley 8/2013, de 26 de junio, de rehabilitacion, regeneracion y renovacion urbanas
(articulo 2.e), lo deja meridianamente claro, al establecer la posibilidad de que
aprobandose en los Estatutos, 1as Entidades Urbanisticas de Conservacion se acojan a
lo establecido en la misma. Lo que supone el reconocimiento por parte del
Legislador, por un lado, del innegable hecho de que la Entidades se rigen por lo
establecido en sus Estatutos con caracter fundamental, y por otro, que la figura
juridica mas préxima a una Entidad Urbanistica, es una Comunidad de Propietarios,
las cuales como es sabido, nada tienen que ver con la Legislacion Electoral, a menos
que se pretenda defender que las elecciones de 10s Presidentes y demas cargos de
una Comunidad, se deben sujetar a dicha legislacion.

A modo de conclusion, la Ley 5/1985 de vRégimen Electoral General no es de
aplicacion a una Entidad Urbanistica de Conservacién, no existiendo soporte iegal
alguno que lo establezca, muy al contrario, existe legislacion como la Ley de
Propiedad Horizontal de la que se desprende expresamente que no es asi, al margen
de que en la practica, resulta imposible aplicarla a una Entidad, por cuanto su razén
de ser es la gestion de derechos patrimoniales, de modo que el propietario puede
ser una persona juridica y el voto no es personal sino por cuotas, y delegable, algo
que es manifiestamente contrario a los principios inspiradores y fundamentales de
la Legislacion electoral, donde votan personas fisicas, y cada persona posee un voto
personal y nominativo, sin posibilidad de delegacion, constituyendo un
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contrasentido hablar de aplicacion de la legislacion electoral en un sistema que
admite la delegacién del voto.

Por todo, el sistema establecido y que se siguio en la Asamblea es el que mejor se
adapta a la normativa de aplicacién —-Estatutos y Reglamento de Gestion Urbanistica-
y a los legitimos derechos e intereses de la generalidad de los propietarios de la
Entidad, estando, en cualquier caso, mas que garantizada la legitimidad y
transparencia del Sistema de Designacidn del Consejo Rector por la Asamblea y
demas acuerdos adoptados en su seno. |

SEGUNDA .- Pasando al correlativo segundo, se realiza por el impugnante una relacion
de hechos y alegaciones que no se ajustan a la realidad o se somete a burdas
manipulaciones a su conveniencia.

Vamos a dar respuesta a las mismas en el orden establecido por el mismo:

1.- Cierto que las Asociaciones VIVIR EUROVILLAS y ASDENUVI solicitaron un censo de
votantes, pero el motivo para su denegacién, es que dicha posibilidad no esta
recogida en los Estatutos, debiendo reiterarse 10 manifestado anteriormente a este
respecto.

Es cierto que los miembros del Consejo Rector de la Entidad podrian tener acceso a
conocer los votantes, que no acceso a un censo como tal, algo que es muy distinto,
pero dicha cuestiébn es imprescindible y consustancial a la realizacion de sus
funciones, sin gue ello prive de legitimidad y tenga que suponer el que cualquier
propietario de la Entidad tenga acceso al mismo.

Por otro lado, el Consejo Rector no hace campana, ni esta agiutinada en
Asociaciones y/o0 agrupaciones, que por cierto, su legitimidad para actuar es mas que
discutible. En este sentido, solicitamos a esta Administracion, que analice la cuestion
y su forma de proceder, toda vez que estas Asociaciones, cuya intervencion no esta
recogida en los Estatutos, podrian estar sirviendo para aglutinar, disciplinar y
condicionar el voto de 10s propietarios asociados, desconociendo esta parte, si una
vez obténida la captacién del propietario, se prestan a estos servicios o se les
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ofrecen prebendas, con la finalidad de “ganarse su voto”, O si se ejerce algun

coaccion sobre los mismos con dicha finalidad.

La entrega de los censos, no esta establecida en norma legal alguna, por lo que no
existe obligacion de facilitarse, y ni siquiera el Consejo Rector tiene capacidad para
acordarlo de forma voluntaria, siendo por ello, y ante las reiteradas peticiones de los
propietarios aglutinados en estas Asociaciones, que se llevo la posibilidad al maximo
6érgano soberano de la Entidad, la Asamblea, para que fueran esta la que en su caso
lo autorizara y lo habilitaran para anos venideros, siendo los propios propietarios los
que han acordado que no se haga dicha entrega.

Los censos nunca se han facilitado, por la sencilla razén de que son derechos
patrimoniales, y hay propietarios que no quieren que los restantes conozcan si
tienen una propiedad en Eurovillas 0 muchas. En este sentido hay propietarios,
sociedades mercantiles, por ejemplo, gue tienen muchas parcelas, y no desean que
dicha circunstancia sea de dominio y conocimiento publico.

2.- Lo manifestado por el impugnante en este caso, y con todos los respetos, es una
aberracion desde el punto de vista juridico.

Obviamente, el representante, esta habilitado por el representado para elegir la
candidatura que crea conveniente en funcién de las que se presenten. Por supuesto
que se delega la facultad de eleccidon al representante, o al menos, existe tal
posibilidad, sin perjuicio de las instrucciones que el representado le haya dado,
siendo esa, y el respeto a las mismas, cuestion entre ellos. Ademas el representado
sabe y conoce que pueden surgir otras candidaturas, é incluso, el actual Consejo
Rector podria retirar su candidatura, por lo que es plenamente consciente de que su
representante puede tener que dar su voto a candidatos no conocidos
previamente.

Es-una falacia decir que el personal de la Entidad est4 controlado y es contratado
por el Consejo Rector. La inmensa mayoria de los trabajadores de la Entidad tienen
mas antigliedad que los miembros del Consejo. Los trabajadores estan al servicio de
los propietarios de la Entidad y no al servicio de su Consejo Rector.
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3.- Las votaciones del Consejo Rector de la Entidad no son polémicas. Para la mayoria
de los propietarios son unas designaciones de unos representantes absolutamente
normales. Lo que hay es un grupo de poco mas de 100 propietarios (recordamos que
en Eurovillas hay unas 4.000 propiedades) que se dedicén sistematicamente a
boicoteario todo, y que son los que impiden el pacifico y sosegado escenario que
seria de agradecer en las Asambileas y en el devenir del funcionamiento de la
Entidad.

La necesidad de utilizar vigilantes de seguridad, viene motivada por el hecho de que
este grupo de propietarios se muestran en ocasiones muy agresivos, habiendo
ocurrido en el pasado hasta agresiones a miembros del Consejo. NOs remitimos a las
injurias, insultos, descalificaciones y faltas de respeto que recoge el Acta Notarial. Las
funciones que realizan son las de mera seguridad y mantenimiento del orden con
caracter disuasorio, por lo que los comentarios en relacion a los mismos nos
sorprenden y preocupan casi por igual, dado que no entendemos qué interés tiene
el recurrente en que este personal no éste presente. Sin perjuicio de que no es
verdad, que no se pueda acceder a Ia zona del Consejo Rector, tampoco
entendemos qué interes tiene el recurrente en acceder a esta zona, ni en que afecta
a esto a las votaciones.

El proceso de eleccion de los representantes, tal y como se desarrolla, respeta los
Estatutos de la Entidad, y cuenta con las debidas garantias, otra cosa muy distinta es
que se quieran ver “fantasmas”.

El sistema por el cual un voto acaba depositado en la urna, esta explicado con
detalle en las tarjetas de asistencia. De forma resumida, es el siguiente: ia Entidad
remite por correo certificado la convocatoria junto con la tarjeta de asistencia. Los
propietarios que no la reciban o la extravien, pueden acudir a las oficinas de la
Entidad hasta antes de la Asamblea, donde se les facilitara un duplicado previa
acreditacién de su identidad. Con la tarjeta de asistencia se puede acceder a la
Asamblea, previa acreditacién de la identidad. Para facilitar la votacion y recuento,
las papeletas de asistencia se pueden canjear por las de voto hasta ias 11.00 horas
del dia de la Asamblea. |



No se pide el DNI del representado porque ya se ha acreditado ante el funcionario
de Correos para recoger la convocatoria y s6lo se le permite delegar en la papeleta
oficial, mucho mayor garantia que la exigida por la Ley de Propiedad Horizontal en
el articulo 15.1, que da validez a cualquier escrito firmado por el propietario,
ademas que sin imposicion estatutaria, se estaria limitando el derecho de un
propietario a delegar. '

Tanto al titular como al representado se le pide que exhiba su acreditacion para la
retirada de la papeleta de votacién. El sistema impide que se expidan dos papeletas
de voto por una misma propiedad. Posteriormente, las papeletas de voto, que
llevan la propiedad, el nombre y coeficiente del titular, son introducidas en la urna.
En las papeletas, y a los efectos de tramitar el recuento informatico, se anade un
codigo de barras que identifica al propietario vy titular, y otros, en virtud del cual se
puede leer lo votado con un escaner de mano. Obviamente, la tarjeta de asistencia
tiene que ser entregada al recogerse la papeleta de voto. Se trata de evitar que
alguien pretenda coger los votos dos veces, y por otro lado, con ese acto, se le tiene
por asistido. |

Son los propios empleados de la Entidad, y por ende al servicio de todos 105
propietarios y no del Consejo Rector, los que van pasando el escaner por cada
papeleta. Primero por el céc_jigo que identifica al titular, y después por los codigos
marcados, que indican 1o votado. Los datos, a través d ordenadores, pasan a un
sistema informatico que efectua el recuento total, que se imprime, junto con una
relacion de todas las papeletas leidas. La impresion de votos totales y el listado se
introducen en la urna, que queda sellada, tal y como recoge el Notario. Los datos del
ordenador se destruyen con posterioridad, o que garantiza el secreto.

Todo el proceso se controla por el Notario (ver acta), ademas de los dos
interventores que marcan los Estatutos en su articulo 16.2. Los interventores,
ratificados por la Asamblea, son las dos primeras personas que lo solicitan tras el
envio de la convocatoria a los propietarios. En este caso, existiendo una solicitud de
interventor, por parte de ASDENUVI que propone candidatura al Consejo, se le invita
a estar presentes en el escrutinio.
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Gracias al sistema de lectura a través de los Codigos de Barras, el recuento se puede
hacer en esa misma manana y con mayor fiabilidad que un recuento manual. De no
hacerse asi, se tardarian horas, por lo que no podria informarse de los resultados a la
Asamblea.

La inmediatez con que todo se gestiona, hace que disminuyan las posibilidades de
algun tipo de alteracion en la urna, al poder estar presentes en todo momento los
interventores y el Notario (en esta caso, ademas el interventor invitado). Cierto que
podria producirse algun error con el escaner, al paéarlo algln empleado por un
cbdigo no elegido, pero estos errores, son inferiores a 10s de un recuento manual,
donde el error tambieén puede producirse.

Adviértase, que no se trata de ir contando papeletas a favor de una candidatura o
grupo, como ocurre en unas elecciones municipales o estatales, sino de contabilizar
porcentajes de participacion, habiendo mas de 50 distintos, vy teniendo la papeleta
diversas opciones.

Las parcelas que han intervenido se relacionan en un listado que genera el
ordenador de todos los propietarios cuyas papeletas son leidas, y que conforme a
como consta en el Acta del Notario, se introduce dentro de la urna tras €l recuento,
quedando sellada.

Son muchos los propietarios, que tras acudir a efectuar el canje de la tarjeta de
asistencia por la de votacion, hacen entrega de ésta al Presidente u otros miembros
del Consejo, en aprobacién a su gestion. Entre estos, estan un importante nucleo de
propietarios que tienen muchas parcelas, de ahi que con pocas personas, se tenga
un elevando nivel de representacion. Nada extrano hay en que un propietario, o
algunos propietarios, cuenten con gran nimero de papeletas y las depositen en la
urna, por cuanto no existe limite para representar o aceptar representaciones.

Las personas que facilitan el canje de la Tarjeta de Asistencia por la de votacién, no
son fedatarios publicos, realizandose esa tarea por 10os empleados de la Entidad, que
en modo alguno estan al servicio del Consejo Rector, sino al servicio de los
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propietarios de la Entidad. Tampoco es fedatario publico un Administrador de
Fincas vy en las Comunidades de Propietarios ﬁadie duda de su capacidad, honestidad
y legitimidad en relacién al control de representaciones o votaciones. Tampoco 10
son, 10s concejales 0 personas delegadas de 10s Ayuntamientos. De hecho, el nico
que tiene caracter de fedatario publico serfa un Notario o los Secretarios
Municipales. Estando la Entidad conforme en que si l0s Ayuntamientos lo ‘desean.,
pueden enviar a alguien para comprbbar el proceso a las oficinas de la Entidad, sin
que a la fecha lo hayan realizado, toda vez que los concejales lanzan sus
declaraciones institucionales muy bonitas de cara a la galeria, pero luego ni asisten a
la Asambilea.

4.- Las quejas lanzadas contra 10s interventores y su sistema de designacién, ya
fueron resueltas por la Comunidad de Madrid, siendo el sistema empleado

actualmente el mismo que se analizé.

- Se adjunta resolucion como documento n°® 4.

Por otro lado, los interventores, segun los Estatutos, 10 son a los efectos de aprobar
el Acta. No obstante, intervienen en el recuento, junto con el Notario, garantizando

que no se produzca ningun tipo de manipulacion en las papeletas de voto.
Falso,el Notariosolotieneel encargadelevantaracta
deposiblesatercadognla AsambleaVer Acta notaria

No obstante, lo cierto que junto con esos dos interventores, también se nombro
como tales a todos los que 10 habian pedido, por lo que lo cierto es que resultd
indiferente el sistema de designacién de los mismos. Los interventores de las
Asociaciones, pudieron verificar todo el proceso de recuento, asi como el proceso
de cierre de los canjes de las papeletas de asistencia por las de votacion, vy la
destruccion de las que no se utilizaron. Nos remitimos al Acta Notarial levantada.

En cualquier caso, debe destacarse, que la Unica funcién estatutaria de los
interventores es aprobar el Acta, por o que a pesar de la transcendencia que se
pretende dar al cargo por el recurrente, lo cierto es que resulta bastante baladi,

quienes lo sean.
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5.- Resulta faiso que el cédigo de barras, recoja todos los datos personales de la
persona que emite el voto, el codigo de barras como no puede ser de otra forma,
solo identifica la propiedad, nombre y coeficiente. Los miembros del Consejo
Rector, desconocen el sentido del voto, y constituye una “barrabasada” 1a afirmacion
de que ello pueda suponer coaccion por su parte 0 toma de represalias en relacion a
los propietarios.

A modo de resumen, es de destacar que la Entidad ha actuado con escrupuloso
respecto a la normativa que le resulta de aplicacidén, en especial los Estatutos de la
Entidad. Si bien es cierto, que existen otras muchas formas posibles de articular |a
designacion de un Consejo Rector de una Entidad Urbanistica, lo obligado es hacerlo
conforme a como indican los Estatutos (salvo que se reformen). Actuar en otro
sentido, seria motivo de impugnvacién por parte de otros propietarios,
precisamente por no respetar el sistema lo establecido en los Estatutos. |

El impugnante yerra al confundir la designaciéon de unos representantes para la
gestion de derechos patrimoniales, con la eleccion de cargos politicos, no
resultando de aplicacion a la Legislacién Electoral, tanto porque el legislador
equipara las Entidades a la Ley de Propiedad Horizontal, como porque los principios
esenciales de la legislacion electoral no pueden aplicarse a la eleccion del Consejo
Rector de una Entidad, donde votan personas fisicas y juridicas, y 10 hacen no de
modo personal, sino por coeficiente y con posibilidad de delegacion. '

Resulta obvio, que el impugnante, 10 que pretenden es complicar al delegante la
posibilidad de delegar su voto, por cuanto no le interesa a la candidatura de
ASDENUVI, que haya delegacion del voto. A este respecto, hay que resaltar que tan
legitimo resulta el voto presencial como el delegado, sin perjuicio de que siendo ya
escasa la participacion, la introduccion de complicados requisitos para llevar a cabo
la autorizacién al delegado, no haria sino ocasionar una participacién mucho menor.

La normativa que el propio Legislador da como normativa de referencia, es la Ley de

Propiedad Horizontal, pero sélo para el supuesto de que los Estatutos de la entidad
asi lo recojan expresamente.
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Existe otro hecho fundamental, que el recurrente oculita y omite, y que debiera
hacer decaer todas sus sospechas de un posible pucherazo. La candidatura del actual
Consejo Rector obtuvo un respaldo de casi el 19% del censo de votantes, mientras
que la ’de ASDENUVI superd ligeramente el 6%. Es tanta la diferencia entre una y otra,
que resultan casi comicas las sospechas de que ha podido haber algun tipo de
manipulacién en los votos.

~ 6°- En este apartado se introduce por €l impugnante un tema que esta siendo
objeto de discusién en el expediente REF. R/Ts, RA 417.3/13 y 27 MAS, por lo que esta
Entidad da por reproducidas las alegaciones efectuadas en el RECURSO DE ALZADA
CONTRA LA DENEGACION POR EL CONSEJO RECTOR DE LA ENTIDAD URBANISTICA DE
CONSERVACION DE EUROVILLAS DE LA SOLICITUD DE REGULARIZACION DE LOS PAGOS
SATISFECHOS"AL CANAL DE ISABEL Il EN CONCEPTO "REPARTO DEL CONTADOR GENERAL".

Se adjunta copia del escrito de alegaciones como documento n°® 5.

La cuestion se llevo a la Asamblea de propietarios, siendo estos los que denegaron la
posibilidad de reguilarizar los pagos satisfechos al Canal, dado que ello implicaba un
incremento de cuotas de mas del 30%. Al impugnante le podra gustar mas o menos,
pero es Io que acordo la mayoria de 10s propietarios, por Io que el Consejo Rector no
puede realizarlo por no tener consignacion presupuestaria para ello.

Nuevamente, el impugnante, tiene un error de concepto. El representado no tiene
por qué marcar o indicar a su representante el sentido del voto, no siendo necesario
que antes de la Asamblea el representado conozcan con detalle todas las posibles
opciones de voto. ¢En otro caso para que esta la Asamblea? No se trata de un voto
por correo, o través de un mensajero, sino que estamos ante una representacion del
propietario en la Junta, pudiendo el primero en la misma votar por el segundo, a
quien representa a todos los efectos.

En el Asamblea se explicd, vy se dejé absolutamente claro, y asi consta en el Acta de la
misma, 1o que se estaba votando:
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“Se propone a la Asamblea General Ordinaria para el actual ejercicio 2012,
la presentacion de tres presupuestos. El primero presenta un | total
general de 1.995.364 € lo que supone un incremento respecto a las
aportaciones del ejercicio anterior de un 11,08%. El segundo supuesto,
conlleva el acometer unas Inversiones necesarias para el buen
funcionamiento de la Urbanizacion, y que presenta un total general de
2.085.245 € y supone un Incremento respecto a las aportaciones del
gjercicio anterior de un 16,08%, siendo de destacar que el voto a favor

de esta opcion, como figura en la papeleta, evidentemente conlleva

asumir el incremento del 11,08%.

También se presenta para la aprobacion de la Asamblea el tercer
presupuesto con un incremento del 30% en las cuotas para que la
Entidad asuma el pago al Canal de Isabel I, de la diferencia del
contador general, evitando asi la derrama que el mismo realiza a los
usuarios”

A parte de que es obvio, que aquellos que votaban a favor de un incremento de las
cuotas del 16%, estaban conformes que se incrementaran éstas en un 11%, lo cierto
es que asi se decidid, por lo que a la hora de computar el voto obtenido para este
uitimo se sumaron los resultados de ambos. En cualquier .caso, insistimos que de
todo ello se informoO en el Asamblea y también asi expresamente constaba en Ia
papeleta de votacién, por lo que esta alegacidn es injusta e interesada, y los que
votaron la subida del 16% sabian y conocian que su voto también computaba para la
subida del 11%.

Por todo elio,

SOLICITA a Vd. que tenga por presentado este escrito, y por realizadas las
correspondientes alegaciones, quedando a su disposicidn para cualquier aclaracion
0 complemento en relacién a las mismas, y tras los tréamites de rigor, proceda a la
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desestimacién del recurso de alzada, y con ello, de la impugnacion efectuada sobre
la Asamblea celebrada el pasado 23 de junio de 2012.

Madrid a 19 de diciembre de(2013\ .

SRA. JEFA DEL AREA DE RECURSOS E INFORMES, DE LA CONSEJERIA DE MEDIO
AMBIENTE Y ORDENACION DEL TERRITORIO DE LA COMUNIDAD DE MADRID
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Documento n® 2

Respuesta de la Agencia de Proteccion de Datos a consulta referente a no facilitar la
EUCE censo de votantes. que obra en el Expte Ri/Ts Ra 203 OP/12.
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Comunidad de Madrid

Agencia de Proteccldn de Datos
de la Comunidad de Madrid

Ref: 60/003148.9/11

Ha tenido entrada en el Registro de documentos de la Agencia de Proteccién de Datos de
la Comunidad de Madrid la consulta planteada por el Presidente de la Asociacion de
Vecinos ASDENUVI referente a la no facilitacién del censo de votantes con ocasién de las
elecciones a la Junta Rectora de la Entidad de Conservacidn Eurovillas (ECE) asi como el
hecho de que en las votaciones a miembro de la citada junta se haga de manera

datos personales.

En contestacion a la consulta planteada se informa lo siguiente:

PRIMERO.- Como cuestién previa, debemos fijar cudl es la naturaleza juridica de las
entidades de conservacién urbanisticas. La Ley 9/2001, de 17 de julio, del Suelo, de la
Comunidad de Madrid define en su articulo 137 a las Entidades urbanisticas de conservacion
como entidades de Derecho publico, de adscripcidn obligatoria y personalidad y capacidad
juridicas propias para el cumplimiento de sus fines, que se rigen por sus estatutos en el marco
de la presente Ley y sus normas reglamentarias y adquieren personalidad juridica desde su
inscripcidn en el registro administrativo correspondiente de la Consejerfa competente en
materia de ordenacién urbanistica.
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Asimismo, el Real Decreto 3288/1978, de 25 de agosto, por el que se aprueba el Reglamento
de Gestién Urbanistica para el desarrollo y aplicacién de la Ley sobre régimen del Suelo y
Qrdenacién Urbana, establece en su articulo 26.1 que las entidades urbanisticas
colaboradoras,” entre las que se encuentran las entidades urbanisticas de conservacion,
tendran caracter administrativo y dependeran en este orden de la administracién urbanistica
actuante.

La autenticidad de este documento se puede comprobar en wiww.madrid.or|

mediante el siguiente codigo seguro de verificacién:

En este sentido, la STS de 14 de febrero de 1990 sefialé que “no hay dada alguna que las
Fntidades urbanisticas colaboradoras tienen cardcter administrativo y dependen de Ja
Administracion actuante, como dice el articulo 26 de Reglamento de Gestion Urbanistica ;
estan integradas por propietarios de bienes sitos en un poligono o unidad de actuacion; se
rigen, ademads de por sus propios Estatutos, por las normas especificas y generales sobre
entidades colaboradoras; y concretamente las Entidades de Conservacion tienen como
finalidad, como su propio y expresivo nombre indica, /a conservacion de las obras de
urbanizacion, ademdas del mantenimiento de las dotaciones e instalaciones de los servicios
ptiblicos, en los casos como el que nos ocupa, segtn antes hemos razonado debiendo
determinarse la participacion de los propietarios en esta obligacion, en funcion de los
criterios sefalados legalmente o en sus propios Estatutos (arts. 68 y 69 del Reglamento de
Gestion )...".
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f) Cuando la cesion de datos de cardcter personal relativos a la salud sea necesaria para

Agentia de Proteccién de Datos
de Is Comunidad de Madrid

Sin embargo las mismas (STS de 19 de septiembre de 1988) "no gozan de personalidad
Juridica sino a partir del momento de su inscripcion en el correspondiente Registro ---art.
26,2 del Reglamento de Gestion Urbanistica --- y por tanto ha de ser a partir de ese
momento cuando han de entrar en juego las consecuencias juridicas que derivan de su
caracter administrativo”.

SEGUNDO.- Por lo que se refiere a la no facilitacion del censo de votantes a las
candidaturas para la eleccién de la Junta Rectora , el articulo 11 de la Ley Orgdnica

-15/1999, .de 13 de . diciembre, regula -la--comunicacién -o-cesién- ‘de dates de- cardcter

personal, estableciendo como regla general en su apartado primero que "Los datos de
cardcter personal objeto del tratamiento sélo podran ser comunicados a un tercero para el
cumplimiento de fines directamente relacionados con las funciones legitimas del cedente y
del cesionario con €l previo consentimiento del interesado.”

No obstante lo anterior, el apartado segundo del citado precepto regula una serie de
excepciones a la regla general del consentimiento y que son las siguientes:

"a) Cuando la cesion esta autorizada en una Jey.

b) Cuando se trate de datos recogidos de fuentes accesibles al publico.

¢) Cuando €l tratamiento responda a la libre y legitima aceptacion de una relacion juridica
cuyo desarrollo, cumplimiento y control implique necesariamente la conexion de dicho
tratamiento con ficheros de terceros. En este caso la comunicacion solo sera legitima en
cuanto se limite a /a finalidad que la justifigue.

d) Cuando la comunicacion que deba efectuarse tenga por destinatario al Defensor del
Pueblo, el Ministerio Fiscal o los Jueces o Tribunales o el Tribunal de Cuentas, en el
giercicio de las funciones que tiene atribuidas. Tampoco serd preciso el consentimiento
cuando la comunicacidn tenga como destinatario a instituciones autondmicas con
funciones andlogas al Defensor del Pueblo o al Tribunal de Cuentas.

e) Cuando la cesion se produzca entre Administraciones publicas y tenga por objeto el
atamiento posterior.de los datos_con_fines.historicos,. estadisticos-o-cientificos-—— ... —— -

solucionar una urgencia que requiera acceder a un fichero o para realizar los estudios
epidemioldgicos en los términos establecidos en la legislacion sobre sanidad estatal o
autondmica.”

Asimismo, segun el articulo 30 de los Estatutos de esa Entidad de Conservacidn, entre los
derechos de sus miembros se encuentra el de “Elegir a los miembros de los drganos de la
Entidad y ser elegidos para el desempeno de cargos”. Los citados Estatutos no contienen
ninguna referencia al proceso electoral, por lo que atendiendo al caracter de Entidad de
derecho publico de las Entidades de Conservacién Urbanistica debemos acudir a lo
dispuesto con caracter general por la Ley Orgdanica 5/1985 del Régimen Electoral General,
concretamente al articulo 41.5:
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" 0s representantes de cada candidatura podran obtener dentro de los dos dias siguientes a
la proclamacion de su candidatura una copia del censo del distrito correspondiente,
ordenado por mesas, en soporte apto para su tratamiento informatico, que podrd ser
utilizado exclusivamente para los fines previstos en la presente Ley. Alternativamente los

Comunidad de Madrid

—- — ——— “representantes-generales podran-obtener-en las-mismas-condiciones—tna-copia-del-cense———=—-

vigente de los distritos donde su partido, federacidn o coalicion presente candidaturas.
Asimismo, las Juntas Electorales de Zona dispondrén de una copia del censo electoral
utilizable, correspondiente a su ambito.

Las Juntas Electorales, mediante resolucion motivada, podran suspender cautelarmente la
entrega de las copias del censo a los representantes antes citados cuando la proclamacion
de sus candidaturas haya sido objeto de recurso o cuando se considere que podrian estar
incursas en alguna de las circunstancias previstas en el aft/’culo 44.4 de esta Ley.”

Por lo tanto, y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 11.2.a) de la Ley Orgénica
15/1999, de 13 de diciembre, el transcrito artfculo 41.5 de la Ley Orgénica 5/1985 constituye la
habilitacién legal para que se pueda facilitar el censo de votantes a las candidaturas
proclamadas para la eleccidn a la Junta Rectora, ya que de lo contario se estarfa limitando el
derecho a ser elegido.

TERCEROQ.- En cuanto a la segunda de las cuestiones objeto de este informe, el Real
Decreto 3288/1978, de 25 de agosto, preceptia en su articulo 29 que “Los acuerdos de las
entidades urbanisticas colaboradoras se adoptaran por mayoria simple de cuotas de
participacidn, salvo que en los Estatutos o en otras normas se establezca un quorum
especial para determfnados supuestos.”

Asimismo, segun el artlculo 15 de los Estatutos de la Entidad de Conservacién Eurovillas
disponen que ‘“las votaciones se realizaran por €l sistema de papeleta que se facilitard a los
asistente, en la que constara el nombre, propiedad y nimero de votos” y que "Los acuerdos
se adoptaran por mayoria simple de cuotas”.

En este sentido, la Ley Orgdnica 15/1999, de 13 de diciembre, regula el principio de calidad
de los datos, de manera que “Los datos de cardcter personal sélo se podran recoger para su
tratamiento, asi como someterlos a dicho tratamiento, cuando sean adecuados, pertinentes
y no excesivos en relacion con el ambito y las finalidades determinadas, explicitas y
legitimas para las que se hayan obtenido”.
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Cohonestando los articulos transcritos, se desprende que la toma de decisiones en la
Entidad de Conservacién se realiza en funcidn de las cuotas, y que por tanto, se tiene que
conocer lo que vota cada uno de los propietarios, ya que no todos tienen el mismo
porcentaje de participacion, por lo que no parece que existiese una vulneracién del principio
de calidad de los datos.

No obstante, ello no es dbice para que la Entidad Urbanistica de Conservacién de Eurovillas
cumpla con el resto de la normativa de proteccién de datos personales, como seria, entre

—-—-— - -otros, la-creacién y declaracién-del fichero correspondiente- a- las-elecciones—ast-come la~ ————-—
adopcién de las medidas de seguridad del mismo.

El Director de la Agencia de Proteccion de Datos
_ de la Comunidad de Madrid

adrid

T T A U o S — B R =)

Cardenal Marcelo Spinola, 14, 32 planta 4
28016 Madrid

Tino: 915802874/ 75

Fax: 81 58028 76

apdem@madrid.org

www.apdcm.es



JoséLuis
Rectángulo

JoséLuis
Rectángulo


Documento n® 3

Escrito de Ayuntamientos de Nuevo Baztan y Villar del Olmo, remitido a la EUCE,
gue obran en los Expte Ri/Ts Ra 203 OP/12 y Ra 417.3/13.
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Entidad de Conservacién de Eurovillas
D. Rafaei ¢ . Presidente

En Nuevo Bazian a 1 de junic de 2012

My St. Nuestro:

Er| respuesta a su escrito de fecha 22 de mayo de ‘2012, con registro de entrada
el Ayuntamiento de Nuevo Baztdn n® 2055 y fecha 22-05-2012 debemos
nifestarie lo siguiente.

E primer fugar es nuesira voluntad contnbuir en el marco de nuestras

mpetencias a normalizar 1as  polémicas Asambleas que se vienen celebrandc

‘e ia Entidad de Conservacion de Eurovillas,

W y como sefiala en su escrito y en un mlento de conseguir un marco de
nsenso para el desarrolio de la préxima asamblea general de la urbanizacion,

han mantenido reuniones de todos los grupos politicos de los dos
untamientos de Nueve Baztan y Villar del Olmo con los representantes del
onsejo Rector de la Entidad de Conservacién asi como con los repfesentantes
de las dos asociaciones vecinales “Vivir Eurovillas® y "Asdenuvi®. Se ha intentado
poner de acuerdo a las partes sobre el modo de funcionamiento de la asamblea.
en aras a conseguir que una vez finalizada la misma, Ja Jegilimidad de los
resultados obtenidos no sea cuestionada.

A los puntos propuestos por Ja Mesa de Eurovillas, el Consejo Reclor que Vd.
preside hace una contrapropuesla que se recoge en el escrito antes referido. En
ese condicionado fallan a nuestio juicio tres puntos fundamentales que
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' constituyen {a garantia de la irenunciable transparencia del proceso selecloral.
Estos puntos son:

»ﬁ 1) Que ias delegaciones de volo vayan acompaniadas de la fotocopia del DN! de
1 ia persona que delega. Estableciéndose el procedimiento oportuno.

2) Que en la supervision del proceso participe cualquiera de los Concejales de
ambos Ayuntamientos 6 cualquier ofra persona delegada por los mismos.

3) Respecto al censo.y teniendo ademds an consideracion lo expresado por la
Agencia de Proleccion de Datos ga la Comunidad de Madrid a favor de elio,
Consideramos que se {rata de una cuestién basica, Estableciéndose un minimo
de requisitos imprescindibles (legitimidad, avales suficienles...) entendemos que
todas las candidaturas que se presentasen en un plazo suficiente han de contar
con los censos dada la excepcionalidad en términas de propiedades censales y

de extension da esta wbanizaciin. Para tal fin ofreceriamios nuestra colabora
En definitiva son puntos basicos del proceso los siguientes:

1- Comunicacién de la fecha de i asamblea con fecha fimite para la ./
presentacion de candidaturas de forma que estas puedan figurar en las
papeletas de votacion.

2- Envio de las cartas certificadas que incluya entre los puntos del orden del -
dia la relacion de las candidatusas presentadas en tiempo y forma. :

3- Que ia papeleta de delegacién del volo cuando se presente para la
recogida de las papelelas de volacion vaya acompaiada de fotocopia del |
DNt de la persona que delega. El delegado fendra que presentar su ONI al
retirar las papeletas en jas oficinas de la ECE

4- Deslruccién de las papeletas de votacién no canjeadas ai cierre de fa v
admisidn para el canje de [as mismas.

5- Supervisién por parte de las Administraciones de todo el proceso desde
gue se jnicie el pariodo de canje de votos hasta el recuento final con las
personas que se deleguen a tal efecto,

6- Recuento de volos piblico

_ 7- Entrega del censo a las candidaluras que se presentan para que todas
ellas estén en iguakdad de condiciones. '

Tal y como queda apuntado, los puntos anteriormente expresados son jos que
consideramos necesarios para garanlizar la transparencia del proceso electoral.

Atentamente, .
O Ay
Ayuntamienmf?e Nyjevo Baztén Ayuntamiento de Villar ge zsﬁﬁn R
X i of @ R R ;‘ ,,‘,;:"( i ; ‘X
//’ D/itis delOlmo ™~ Difa. Lucila Toledo 3
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AYUNTAMIENTO DE |
NUEVO BAZTAN (Madrid)

Ayuntamrento AR SALIDA
feeh .. B =S1-2015

Nuevo Baztan e

POSTURA DEL AYUNTAMIENTO EN RELACION CON LA PROXIMA CONVOCATORIA DE
LA ASAMBLEA GENERAL, PARA ELEGIR AL PRESIDENTE DEL CONSEJO RECTOR

En relacion con la reunién ordinaria n? 314, del Consejo Rector de la Entidad
Urbanistica de Conservacion, quiero manifestar la postura del Ayuntamiento de Nuevo
Baztan (Madrid), sobre la eleccion del Consejo Rector.

°.- El proceso electoral debe ser transparente, ptblico y garantizar las mismas oportunidades
a todos los propietarios.

29.- Por ello consideramos que, siendo la Entidad de Conservacion Urbanistica de Eurovillas
una Entidad de Derecho Publico (sujeta al Derecho Publico, y no al Derecho Privado), y ante la
ausencia de una regulacién clara, es de aplicacion, en lo que sea posible, el Titulo |, de la Ley
Orgénica del Régimen Electoral General, puesto que este Titulo regula las Disposiciones
Comunes para las elecciones por sufragio universal directo.

Y las elecciones a la Presidencia del Consejo Rector, tienen un caracter universal y directo, para
todos los propietarios de Eurovillas

9.- Por tanto, habra que seguir, en la medida de lo posible, las Disposiciones del Titulo I, de la
LOREG, que contenga como minimo lo siguiente:

12.- Constitucién y publicacién de un censo electoral de propietarios votantes.
29.- Constitucion de unas Mesas Electorales

32.- Acuerdo de Inicio de un proceso electoral

42 - Plazo para la Presentacién y Proclamacion de Candidatos.

592 - Plazo de reclamaciones

62.- Regulacion de dia de la votacién y de las operaciones de recuento.

En cuanto al sistema de delegacién del voto, solicitamos que el menos vaya acompafiada
de la fotocopia del DNI, de la persona que delega. El delegado tendra igualmente que
presentar su DNI al retirar las papeletas.

Para todo ello, los Ayuntamientos ponen a su disposicion sus sedes, personal, fedatarios
publicos y organizacién, para el mejor cumplimiento de la legalidad y de la transparencia
del proceso.

7°.- Proclamacidn del candidatos designado para Presidente y posibilidad de recursos.
Quedando a su disposicién para abordar todo ello. Reciba un saludo,

En Nuevo Baztan, a 6 de septiembre de 2013

\. ! ’]

EL ALCALDE
|

e e

- W@fo.;,;; S
e

ENTIDAD DE CONSERVACION DE EUROVILLAS
/f_’f_'f/ =k / Sr. Presidente D2 Rafael (
‘ C/ 10s/n
28514 Nuevo Baztan


JoséLuis
Rectángulo

JoséLuis
Rectángulo

JoséLuis
Rectángulo


ATUNTAMIENTLD UE
NUEVO BAZTAN (Madrid)
SALIDA
Fecha ... 8. ) - A0S
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ELACION CON LA PROXIMA CONVOCATORIA DE

I.AAS BL G

gn relacion con reunidn ordinarla n® 814, del Consejo Rector de la Entidad
Urbanistica de Conservaclén, quiero manifestar la postura del Ayuntamiento de Nuevo
Baztan (Madrid), sobre la elecclén del Consojo Rector.

12.- £ proceso electoral debe sor transparente, puiblico y garantizar las mismas oportunidades

(e} I‘ ol [} ho P
, 08 de aplicacion, en lo que s0a P
ral Genernl, puesto gque este Titu
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Documento n® 4

Dictdmenes de los Ayuntamientos de Nuevo Baztan y Villar del Olmo, remitidos a
esa Consejeria, que obran en el Expte Ri/Ts Ra 354.5/13.



En Nuevo Baztdn, a 30 de agosio de 2013

A través de una nota informativa de agosio de 2013, del Consejo Recior de la Entidad de
Conservacién Urbanistica de Eurovillas, hemos tenido conocimienio de la préxima
celebracién de una Asamblea General de la Entidad de Conservacién, para designar
Presidenie del Consejo Recior. En concreto, dicha nota informativa, recoge lo siguiente:

“Ante la proximidad de la celebracién de la Asamblea General, las candidaturas que quieran
presentarse, y que se identifiquen en la Papela de Votacidn, deberdn comunicarlo a esta
Entidad antes del 31 de agosto. Las restantes candidaturas que deseen optar, serdn

identificados con una letra en orden de llegada”.

Esta nota ha sido contestada por el Ayuntamiento de Nuevo Baztdn, mediante escrito de
fecha 28 de agosto de 2013, cuya copia remitimos

Como en reiterados escritos les hemos informado (escrito de fecha 9 de mayo de 2012,
escrito de fecha 22 de febrero de 2013 que se adjuntan), los procesos electorales de la
Entidad de Conservacidn Urbanistica de Eurovillas, carecen de una regulacion clara, puesto
que no se recoge en sus Estatuios el procedimiento electoral del Presidente del Consejo

Rectos.
A través de este escrito, queremos manifestar lo siguiente:

PRIMERO.- Que la Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacién del Territorio de la
Comunidad de Madrid, como Administracion de tutela frente a la Entidad de Conservacion
Urbanistica, ejerza una funcion de vigilancia y control de dicho proceso electoral.

SEGUNDO- Reiteramos que el proceso electoral debe ser transparente, publico y garantizar
las mismas oportunidades a todos los propietarios.

Por consiguiente, siendo la Entidad de Conservacién Urbanisitica de Eurovillas una Entidad
de Derecho Publico (sujeta al Derecho Publico, y no al Derecho Privado), y ante la ausencia
de una regulacién clara, consideramos de aplicacion, en lo que sea posible, el Titulo |, de la
Ley Orgénica del Régimen Electoral General, puesto que este Titulo regula las Disposiciones
Comunes para las elecciones por sufragio universal direcio. Y las elecciones a la Presidencia
del Consejo Rector, tienen un cardcter universal y directo, para todos los propietarios de

Eurovillas




TERCERO.- Por tanto, habra que seguir, en la medida de lo posible, las Disposiciones del
Titulo I, de la LOREG, que contenga como minimo lo siguiente:

12.- Constitucion y publicacion de un censo elecioral de propietarios votantes.
2.- Constitucion de unas Mesas Electorales
2.- Acuerdo de Inicio de un proceso elecioral
42.- Plazo para la Presentacién y Proclamacién de Canditados
2.- Plazo de reclamaciones
2.- Regulacion de dfa-de la votacién y de las operaciones de recuento.

En cuanto al sistema de delegacién del voto, solicitamos que el menos vaya acoimpafada
de la fotocopia del DNI, de la persona que delega. El delegado iendra igualmente que
presentar su DNI al retirar las papeletas. Proponemos las sedes municipales para la
recogida acreditacion y custodia de las papeletas.

¢.- Proclamacién del candidatos designado para Presidente y posibilidad de recursos

CUARTO.- Por todo lo expuesto, rogamos que en el ejercicio de su competencia como
Administracién Actuante, paralice el proceso electoral de designacion del Presidente del
Consejo Rector de ECE, y que ejerza una funcién de supervisién del proceso electoral para
que el desarrollo del mismo siga los pardmetros de publicidad, transparencia e igualdad de
oportunidades, tomando como referencia las Disposiciones del Titulo | de la LOREG.

-

Atentamente,

EL ALéAL?F DE NUEV% BAZTAN LA ALCALDESA DE VILLAR DEL OLMO

™R
F)do.— Doiia Lucila Toledo

-

_//

CONSEJERIA DE MEDIO AMBIENTE Y ORDENACION DEL TERRITORIO

A LA ILM. SRA. DONA BARBARA COSCULLUELA MARTINEZ, SECRETARIA GENERAL TECNICA
DE LA CONSEJERIA DE MEDIO AMBIENTE Y ORDENANCION DEL TERRITIO

CC: CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE Y ORDENACIGN DEL TERRITORIO
EXCMO. SR. D. BORJIA SARASOLA JAUDENES

\‘ CALLE ALCALA 16

MADRID-23016
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Estimado Consejero:

v ]

Adjunto remito carta firmada por la Alcaldesa de Villar del Olmo y el Alcalde de Nuevo
Baztdn enviada a la Secretaria General Técnica de la Consejerfa de Medio Ambiente y
Ordenacién del Territorio D2, Barbara Cosculluela Martinez.

Sin otro particular,

En Nuevo Bazidn, a 30 de agosto de 2013

EL ALCA{ZLDE-PRES/I DENT

i .

Bk Bk : { &
Fdo.- Uuié%el Olmg’i zA /_\
I~ o e

EXCMO. SR. CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE Y ORDENACION DEL TERRITORIO
D. BORJA SARAS

€/ ALCALA N2 16

28041- MADRID
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Reg. s, v.. H <‘ur=vm Bazténr
Bacstine: [‘m Jledie Amb.v Smd. T. (ELEY

Tenemios constancia de que en fechas préximas fendra lugar la ASﬂl nblea
General Ordinaria de la Eniidad de Conservacion de Eurovillzs.

on fecha de 9 de mayo de 2012 los Ayuniamientos de Nusve Bazidn y Villar del

-7
Olmo remiiimos a la Secretaria General Técnica de la Consejerfa de Medio
e demandabamaos la

Ambiente v Ordenacién del Territorio, un escrito en el gue d
iuiela por parie de la misma en el proceso elecioral de la mencionada Eniided de

Conservacion, en su calidad de Adiministracién Actuante.

C

Casi un afio después, y ante la insisiencia de vecinos y asociaciones (“Vivir
Eurovillas” y “Asdenuvi’) volvemos a reiterar la solicitud de tutela que haciamos a
la Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio de la Comunidad de

Madrid.

Eniendemos que el proceso elecioral debe ser iransparenie y garantizar las
mismas oportunidades a todos los propietarios. Por esia razén, es imprescindible

establecer “unas reglas del juego” gue permitan que, una vez celebrada la
Asamblea, ningdn propietario pueda cuestionar la legitimidad del proceso

electoral.

Los punios claves del proceso que se han sugerido para su realizacion son:

1- Comunicacién de la fecha de la asamblea con fecha limite para la

presentacion de candidaiuras

2- Envio de las carias ceriificadas que incluya entre los punios del orden del
dia la relacion de las candidaturas presentadas en tiempo y forma.

3- Enirega del censo a las candidaiuras que se presenten para gue todas
esién en igualdad de condiciones. Dicha enirega se haria en un plazo
maximo de dos dias desde el momento en qgue se confirme la candidatura.

4- La de delegacién del voto cuando se presenie para el canje y recogida de

las papeletas de votacién, ha de ir acompafiada de fotocopia del DNI de la

persona que delega. El delegado tendra igualimente- que presentar su DNI
al retirar las papeletas.

5- Supervision por la Adminisiracion del proceso eiecioral desde gue se inicie

el mismo hasta el recuento final por las personas que a tal efecto se

designen por ésta. s

Recuento de voios plblico

(@)
1

G
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sias medidas propuesias ha podido ser acordada con 2l Consejo

Ninguna de &
Rector de l2 Entidad de Conservacidn de Eurovillas, gue se opone a las mismes.

En cuanio a la entrega de los censos a los candidaios, adjuntames (como va
hicimos en su dia) la respuesia cque dio la Agencia de Proieccién de Daios a la
consulia formulada por la Asociacién Asdenuvi.

Teniendo en cuenta gue los Ayuniamienics ro somos la Adminisiracién Actuarite
v por ianio carecemos de compeiencias de cara a la celebracion de la asambles
de la Entidad de Conservacién de Eurovmas, es por lo que solicitarnos de esa
Secreiaria General Técnica de la Consejeria de Medio Ambienie y Ordenacién del
Territorio, gue se pronuncie sobre los punios anisriormente expuesios y ariicule
el sistema que considere imprescindible para garantizar la normalidad en el
desarrollo de la préxima Asamblea de la Entidad de Conservacién de Eurcvillas.

.t""f./.
A, ‘JW_;‘M,,««"‘
(;’-\tentameme, ) o
) e ; o .
/.,\yunﬁamngpﬁ@ dc%\Nu@V@ Baztan Ayuntamiento de Villar del Olmo
i ay
=
.y
}Dg’"Lu Di4 Lucila Toledo

Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacién del Territorio
llima. Sra Dofia Barbara , Secretaria Gral. Téchico de la
Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacién del Territorio

C/ ALCALA N° 16
28014 MADRID
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En Nuevo Bazian a 9 ;£é mayo de 2012

En fechas préxiras se celebrara la Asamblea General de la Entidad de
Conservacion de Eurovillas previsiblemente en el mes de Junio.

En un intento de conseguir un marco de consenso para el desarrollo de la
asamblea se han mantenido reunicnes de todos los grupos politicos de los
Ayuntamientos de Nuevo Bzzian y Villar del Olmo con los representanies del
Consejo Recicr de la Entidad de Conservacién asi como con los representantes
de las asociaciones vecinales “Vivir Eurovillas” y “Asdenuvi’. Se ha intentado
establecer unas “reglas de juego” en aras a conseguir la transparencia de la
Asamblea y que una vez finalizada, la legitimidad de los resuliados obtenidos no
sea cuestionada por ninguno de los propietarios. Todo ello sin que nos
corresponda ejercer tales funciones tuteladoras que debieran ser desarrolladas
por la Comunidad de Madrid como Administracién actuanie de esta Entidad de
Conservacion que se sitlia sobre el territorio de dos municipios.

Los puntos claves del proceso que se han sugerido para su realizacion son:

1- Comunicacién de la fecha de la asamblea con fecha limite para la
presentacion de candidaiuras

2- Envio de las cartas ceriificadas que incluya entre los punios del orden del
dia la relacién de las candidaturas presentadas en tiempo y forma.

3- Que se eniregue el censo a las candidaturas que se presenten para que
todas estén en igualdad de condiciones. Dicha enirega del censo se haria
en un plazo méximo de dos dias desde el momento en que se confirme la
candidatura.

4- Que la papeleta de delegacién del voto cuando se presente para el canje y
recogida de las papeletas de votacion, vaya acompariada de fotocopia del
DNI de la persona que delega. El delegade tendra igualmenie que
presentar su DNI al retirar las papeletas.

5- Supervisién por la Administracion del proceso elecioral desde gue se inicie
el mismo hasta el recuenio final por las personas que a tal efecio se
designen por ésia.

6- Recuenio de votos publico

Respecio de la enirega del censo de propietarios se adjunia a este escrito la
respuesia que da la Agencia de Proieccién de Datos a la consulia formulada por
la Ascciacién Asdenuvi. Por otra parie los representanies de dicha asociacion
insisten en la celebracion de la Asamblea Exiraordinaria (sobre esie exiremo no
nos corresponde a los Ayuntamienios pronunciarnos) y para ello estan llevando a
cabo una campafia para animar & los propietarics a solicitar una Asamblea
Exiraordinaria para remover al Consejo Recior, conforme a los estaiuios de la
ECE, punio en el que evidentemenie el Consejo Rector aciual de la Entidad no



Documento n® 5

Acta de la Asamblea Extraordinaria de la EUCE celebrada el 21 de Agosto de 1994,



Documento n°® 6

Acta Notarial a la que se hace referencia en el Recurso de Alzada que nos
ocupa, del cual se extraen parrafos y se citan documentos de interés en el
Recurso de Alzada presentado 22/06/2016, que obra en el Expte. que en el mismo
se cita Ri/Ts Ra 179.2/15.
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