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CONCEPTO: RECURSO DE ALZADA CONTRA LOS ACUERDOS DE LA ASAMBLEA GENERAL
ORDINARIADE LA ENTIDAD URBANISTICA DE CONSERVACION EUROVILLAS (E.C.E.) CELEBRADA
EL 14 de junio de 2014.

TRAMITE: RECURSO DE ALZADA

DON GERARDO SACRISTAN , propietario de la Parcela
* de Nuevo Baztan (Madrid); en mi propio nombre y derecho, asi
como en nombre y representacién de la Asociacion de vecinos ASDENUVI, en calidad de
Presidente de la misma. v deiando designado a efectos de notificaciones mi propio domicilio en
18514 NUEVO BAZTAN (Madrid) (T , COmparezco y

como mejor proceda en Derecho.

EXPONE

Que quien suscribe es PROPIETARIO de la Parcela en la Urbanizacién EUROVILLAS, tal y
como antes se ha indicado, y en dicha cualidad fue convocado por el Consejo Rector, de la
Entidad de Conservaciéon Eurovillas (ECE), a la ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA que se
celebré el pasado dia 14 de junio de 2014 y en la que se produjeron una serie de
irregularidades e ilegalidades que llevé a la adopcién de una serie de ACUERDOS que, en base a
lo antedicho y conforme luego se razonard, considero TOTALMENTE ILEGALES y, por ello,
NULOS DE PLENO, por lo que, atendiendo a lo recogido en el articulo 38.2 de los Estatutos de la
misma, y en virtud de lo previsto en el articulo 114 y ss de la Ley 30/92, de 26 de noviembre,
LR] y PAC, modificada por la ley 4/1999, de 13 de enero y dentro del plazo prevenido de UN
MES, desde la exposicién en-¢l tablén de anuncios (16/06/2014), de los acuerdos adoptados,

procede a interponer contra lps rflismos el correspondiente RECURSO DE ALZADA.
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Por lo que se procede a la interposicién del Recurso de Alzada referido sobre la
base de las siguientes:

ALEGACIONES

Primera.- Indicar , como venimos reiterando en anteriores escritos, que la COMUNIDAD DE
MADRID, como organismo de la ADMINISTRACION, le corresponde la cualidad de
ADMINISTRACION ACTUANTE en la gestién de la Urbanizacién EUROVILLAS desde el afio 1.987,
cuando se suscribié el Convenio para el Acabado de la Urbanizacion, estableciéndose en el
articulo 37 de los Estatutos de la citada ECE que, en tal condicién, es guardiana de la legalidad
vigente y supervisora de las actuaciones de la citada Entidad, incluyendo la potestad
sancionadora, hasta el limite de poder acordar la disolucién de la misma por el incumplimiento
de sus obligaciones, habiendo llegado a cesar al Consejo Rector en pleno, en el afio 1.993, por lo

que este Organismo es el competente para las actuaciones que por medio de este escrito se
vienen a interesar.

Segunda.- Dado que el motivo indicado para la "impugnacién" es la concurrencia de
irregularidades y de ilegalidades atribuibles al Consejo Rector tanto en la convocatoria de la
antedicha Asamblea como durante su realizacién y posterior plasmacién de los diferentes
acuerdos, vamos a realizar una somera relacién de tales HECHOS:

1. Por no haber CENSO de propietarios ASDENUVI no presenté candidatura para la
renovacion de los miembros del Consejo Rector, al no darse garantias democriticas en
el proceso de eleccion.

Esto contraviene lo manifestado por la Agencia de Proteccién de Datos, en su escrito de
Ref: 60/003986/11, de fecha 21/09/ 2011, que afirma en pag. 5 “Los representantes de
cada candidatura podran obtener dentro de los dos dias siguientes a la proclamacién de
su candidatura una copia del censo”; y que la Ley Orgdnica 5/1985 constituye la
habilitacion legal para que se pueda facilitar el censo de votantes a las candidaturas
proclamadas para la eleccién a la Junta Rectora, ya que de lo contario se estaria limitando
el derecho a ser elegido.

Aun siendo conocedor de estos extremos el Sr. Presidente deniega su entrega
porque, segun su criterio, va contra la Ley de Proteccién de Datos, lo que estd en
evidente contradicciéon con lo expresado por la referida Agencia de Proteccién de
Datos, teniendo exclusivo acceso a este censo la candidatura presentada por el Consejo
Rector que él mismo preside desde hace mas de doce aiios.

2. La Convocatoria, el control de delegaciones de Asistencia y el proceso de votacién se
desarrollaron segiin los intereses de los miembros del Consejo Rector, con el fin de

perpetuarse en sus cargo
El actual Conse o Rez4

escrito antes c1tadd que

hace caso omiso a la Agencia de Protecciéon de Datos, en el
sulta de ASDENUVI, resuelve que “segiin el articulo 30 de los
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Estatutos de esa Entidad de Conservacién, entre los derechos de sus miembros se
encuentra el de "Elegir a los miembros de los érganos de la Entidad y ser elegidos para el
desempeiio de cargos”. Los citados Estatutos no contienen ninguna referencia al proceso
electoral, por lo que atendiendo al cardcter de Entidad de Derecho Publico de las

Entidades de Conservacion Urbanistica, debe ser de aplicacion lo dispuesto con cardcter

general por la Ley Orgdnica 5/1985 del Régimen Electoral General.

En este mismo sentido se han pronunciado los Ayuntamientos de Nuevo Baztin y
Villar del Olmo, en los escritos remitidos a la Entidad el ocho de junio de 2012, seis de
septiembre de 2013 y seis de septiembre 2013 en los que establecen unos puntos basicos
para garantizar la transparencia del proceso electoral en la ECE y la legitimidad de los
resultados de las votaciones, para que estos no puedan ser cuestionados entre los que se
encuentran: '

o Que las delegaciones de voto vayan acompariadas de la fotocopia del DNI de la persona que
delega.

o Que en la supervision del proceso participe cualquiera de los Concejales de Ambos
Ayuntamientos 6 cualquier otra persona delegada por los mismos.

o Respecto al Censo y teniendo en consideracion lo expresado por la Agencia de Proteccién de
Datos de la Comunidad de Madrid a favor de ello. Consideramos que se trata de una cuestién
bdsica. Estableciéndose un minimo de requisitos imprescindibles (legitimidad, avales
suficientes..) entendemos que todas las candidaturas que se presenten en un plazo suficiente
han de contar con los “censos” dada la excepcionalidad en términos de propiedades censales
y de extension de esta urbanizacién.

o El proceso electoral debe ser transparente, para ello consideramos que, siendo la Entidad de
Conservacion urbanistica de Eurovillas una Entidad de Derecho Publico (sujeta al Derecho
Publico, y no al Derecho Privado), y ante la ausencia de una regularizacién clara, es de
aplicacion, en lo posible, el Titulo 1, de la Ley Orgdnica del Régimen Electoral General, puesto
que este Titulo regula las Disposiciones Comunes para las elecciones por sufragio universal
directo. Las elecciones a la Presidencia del Consejo Rector, tienen un cardcter universal y
directo, para todos los propietarios de Eurovillas.

o Constitucion de unas Mesas Electorales.

Estos puntos basicos se basan, politicamente, en las conclusiones elaboradas por la mesa de
trabajo en la que participaron todos los grupos politicos y asociaciones del municipio de Nuevo
Baztan.

Posteriormente confirmadas en la “DECLARACION INSTITUCIONAL DE TODOS LOS GRUPOS
POLITICOS DEL AYUNTAMIENTO DE NUEVO BAZTAN”, de fecha 24 de septiembre de 2013.

Ha de tenerse en cuenta que con los mismos Estatutos y con anterioridad al nombramiento
de Presidente actual, que como hemos indicado lleva mas doce afios, las Asambleas eran
transparentes, las candidaturas contaban con “ el Censo” y en las Actas se inclufan relaciones de
miembros asistentes y de delegados, con los nombres de delegados y delegantes y su sentido del
voto, como puede comprobarse en el Acta de la Asamblea de 1994. De este modo se podia
verificar le resultado de las votaciones, cosa que en la actualidad no puede hacerse y esto
escudandose en una pretendida prohibicién de la Ley de Proteccién de Datos.

El proceso asambleario fue como en afios anteriores, que en esta ocasién en aras de
economia procesal, no se ha requerido la asistencia notarial, al tener vigencia, para la Asamblea
que nos ocupa, lo recogido en el Acta de Presencia en la Asamblea levantada por el Notario D.
Carlos Molinuevo Giizde Vergara, el ano pasado, donde refleja que se incumplen todos los

requisitos plant¢ados por l§s 6rganos antes citados, cometiéndose las siguientes irregularidades:
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e No existi6 CENSO electoral de propietarios votantes, por lo que no hubo forma de
comprobar los propietarios ni sus coeficientes de participacién. Ni tampoco la
posibilidad de rectificacion.

e Se oblig6 a todos los propietarios que quisieron asistir a la asamblea a someterse a un
calamitoso proceso para obtener su correspondiente “Tarjeta de Votacién”, previa
entrega de la "Tarjeta de Asistencia” documento personal e intransferible, pese a la
advertencia de que esta exigencia va contra la propiedad documental. La retirada de la
"Tarjeta de Votacién" no requirié del interesado la firma de la “Tarjeta de Asistencia”,
por lo que esta se obligé a entregarla en blanco.

De esta forma no hay diferencia con las duplicadas que puede disponer el
Consejo Rector y esto les permite utilizar, sin el consentimiento de los
propietarios, las que estime conveniente para conseguir sus fines. Este sistema, sin
duda premeditado, permite a los miembros del Consejo Rector un conocimiento pleno
de quienes y cuantos acuden a la Asamblea y en consecuencia les permite valorar
cuantos votos tendrdn que "disponer” para ser reelegidos y "cuadrar" el montaje,
urdiendo de este modo el citado Consejo Rector el presunto "pucherazo”, y permitiendo
de este modo una posible manipulacién de las votaciones.

Igualmente tienen el control sobre las delegaciones de voto, permitiendo la
manipulacién de las restantes y la atribucién de todas aquellas que no hayan sido
utilizadas por los propietarios. Asi como de aquellas que saben con seguridad que no se
van a presentar al no disponer de domicilio conocido de notificacién, y todas aquellas
que tienen constancia de su despreocupacién y abandono de la propiedad que son
muchas las que se encuentran en esta situaciéon. Ademdas hay propiedades que son de la
Entidad (es decir de todos los propietarios), y que, al no haber censo, no se puede
comprobar si estas las utiliza el Consejo Rector en su beneficio.

¢ La retirada de las “Tarjetas de Votacién”, de las oficinas de la Entidad, con DELEGACION
DE ASISTENCIA, se realiza entregando la “Tarjeta de Asistencia” firmada y con la
inscripcion del n® del DNI del delegante, pero no se comprueba si esta firma es legal, ni
se pide, tan siquiera, una fotocopia del DNI del titular, como es “norma habitual” en
cualquier procedimiento administrativo (certificado correos, etc.). La firma y n2 DNI se
exige a las delegaciones que facilitan los propietarios en general, pero no en las
que obtiene el Consejo Rector que van en blanco, como se pudo observar en el
recuento del escrutinio.

Ante esta evidencia, el Sr. Presidente alega que todas sus delegaciones, unas 1.000,
les son entregadas por los propietarios después de haberlas retirado ellos
personalmente.

Es’ga ?;xplica,g\i/é{t} parece preparada y sospechosa, ya que evita la falsificacién de
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firma (delito de falsedad documental), como sospechamos la inmensa mayoria de los
propietarios. Por otra parte el que suscribe, he podido comprobar con mi presencia en la
puerta de las oficinas de la ECE, durante todos los dias y horas establecidos para el
“canje” de la “Tarjeta de Asistencia” por la “Tarjeta de Votacién” y puedo asegurar que
por las oficinas no pasaron, ni con mucho, los casi 1.000 propietarios que segun el Sr.
Presidente, facilitaron su “Tarjeta de Votacién” en el Consejo Rector.

e Las personas que facilitan el “canje”, de la “Tarjeta de Asistencia” por la “Tarjeta de
Votacion”, en las oficinas de la Entidad son empleados al servicio del Consejo Rector, que
obedecen sus consignas, como no puede ser de otro modo. No son fedatarios publicos y
su gestion no es supervisada por ningtin Concejal o persona delegada como requieren
los Ayuntamientos Actuantes. Realizando la entrega de una "delegacién de voto” sin
hacer comprobacion alguna sobre la legitimidad de la misma, lo que puede dar lugar a
irregularidades y falseamiento de votos, viciando de NULIDAD, la votacién
posteriormente realizada.

e Los interventores que prevén los Estatutos de la Entidad, no son designados en la propia
sesion de entre los asistentes, sino que los designa la Mesa presidencial. Justificando
la decision en que han sido los primeros en presentar su ofrecimiento (candidatura).
Esta préactica, ya habitual, priva a los propietarios del iinico medio de control sobre los
miembros del Consejo Rector, que presiden la Mesa. Tampoco los asistentes pueden
verificar la afirmacién de que son los primeros en inscribirse, ya que este control lo
ejerce el Consejo Rector, que es parte interesada en elegir a personas de su entorno, para
poder llevar a cabo sus planes entre los que pueden estar el de perpetuar, a sus
miembros, en sus cargos y aprobar todo lo que se proponen, sin oposicién y control
alguno.

e No se aplica “Ley Electoral General”, como instan las Administraciones, por lo que no
hay Mesas electorales y en consecuencia tampoco existen presidente, secretario, vocales
ni delegados que puedan controlar la legitimidad de los votos, en base a un “censo” que
tampoco existe. Las urnas no cuentan con precinto legal alguno. Este afio ni tan siquiera
tenian tapa en el momento de las votaciones, para permitir el vuelco de los manojos de
votos que portaban los Consejeros y allegados .

 La votacién se realiza sin control alguno de la identidad de las personas que
ejercian el voto en ese momento, ni sobre los votos delegados que puedan portar,
dindose el caso de que varios miembros del Consejo Rector procedieron a
depositar "Tarjetas de Votaciéon" en gran nimero. Por su parte, los "interventores”,
corpo //ya se/ha i?dicado, habian sido previamente designados por el Consejo Rector sin
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respetar el sistema establecido en los Estatutos. Ya que el que se produce es el de
"escoger” a los "primeros” que lo "hayan ofrecido” en las oficinas. Esto no es verificable y
por otra parte, es el Consejo Rector quien conoce cudndo va a sefialar la convocatoria, lo
que le permite ponerlo en conocimiento de sus allegados, y éstos "son los primeros” en
pedir ser interventores. Aunque hay que sefialar que en este caso se designaron dos
observadores por parte de la candidatura presentada por Asdenuvi. Siendo curioso que
no se designara a ninguno por parte de la candidatura "oficial”, quizds porque ya se
encontraba representada con los dos "interventores oficiales”, y las atribuciones que se
les concedieron y las actuaciones que se les permitieron realizar distan mucho de la
verdadera funcién establecida en el Art. 16.2. que es la de la “aprobacién del acta”.

En cuanto al sistema de "escrutinio”, personal laboral contratado por el Consejo Rector,
procede a la lectura "6ptica” de las papeletas, con tres ordenadores. No se dispone de
certificacion alguna del programa que se utiliza, ni se garantiza su correcto
funcionamiento, ni la imposibilidad de manipulacién. Esto es posible dado que los
ordenadores trabajan "red” con la propia oficina de la Entidad y con la oficina de la
empresa contratada, “Asinpro Tecnologfa, S.L.”. Con lo que desde cualquier otro
ordenador ubicado en otra dependencia u oficina se tiene acceso a los tres que realizan
el escrutinio, con la posibilidad de alterar el sentido y/o coeficientes de los votos
escrutados, en tiempo real.

Durante el escrutinio uno de los observadores manifiesta que hay posibilidad de que los
empleados que escanean las “Tarjetas se Votacion”, pasen el lector éptico sobre el
cédigo de barras distinto al que corresponde al sentido del voto emitido y
marcado por el interesado, “como afirmd, el aiio pasado, el Sr. Notario que
efectivamente podria darse el caso”.

El Sr. Notario certific6, asimismo, que en el proceso del escrutinio “no se puede
comprobar la validez del voto”, ni “hay posibilidad de comprobar la identificacién de
la persona que vota”, ni “los coeficientes aplicados por el sistema informdtico, al
carecer de un listado oficial”.

El sistema informatico no cuenta con la certificacion del software utilizado, como

manifiesta; D. Miguel Angel Marcos Collado, representante de la empresa Asinpro
Tecnologia, S.L, autora del software empleado, de su aplicacién y control en el proceso
de votacion.

Una vez terminado el recuento, no se destruyen las “Tarjetas de Votacién”, ni las
“Tarjetas de Asjstencia”, sino que se introducen todas en una urna, junto con el

listado informaticq de votos emitidos. Esta urna se precinta con cinta adhesiva, de
L pi
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uso corriente, que cubre un folio firmado por los asistentes al escrutinio. Segun
manifiestd el Presidente al Notario, esta urna es custodiada en las oficinas de la Entidad.
Nada asegura que esta documentacién no pueda ser manipulada y empleada para
represaliar a los votantes que no hayan favorecido a la candidatura del Consejo Rector,
como muchos propietarios piensan y han manifestado que han sufrido inconvenientes
en sus relaciones con la Entidad, en afios anteriores.

Tampoco hay certeza de que los datos almacenados en el ordenador sean borrados al
finalizar el proceso, lo nico que se sabe es lo manifestado por el informatico, antes

resefiado, en el sentido de que estos son borrados, pero no lo justifica ni es posible
comprobar este extremo.

En los datos almacenados en el ordenador, asi como en las citadas "Tarjetas” se hace
constar, en el cédigo de barras, todos los datos personales de la persona que emite ese
voto, por lo que el Consejo Rector tiene control total sobre las personas que no les hayan
votado o hayan votado en contra de sus propuestas, lo que ha sido denunciado ante la
Agencia de Proteccion de Datos, pero que en este caso es significativo ya que puede
ocasionar que alguna persona se sienta "coaccionada” por dicho sistema al temer posibles
represalias por parte del Consejo Rector, tinica parte que tiene pleno conocimiento de
todo ello. Por parte de diferentes propietarios se ha pedido la eliminacién de tales datos y
maxime cuando se ha denegado un "censo" a la otra candidatura, amparado en esa
"presunta " proteccién de datos.

Por otro lado, SE IMPUGNA IGUALMENTE la aprobacion del punto 12.b del orden del
dia, “Fijacion del presupuesto para el ejercicio 2014”, ya que no recoge el pago al
Canal de Isabel II de la “Diferencia de contador general”. En contra de lo establecido en la
Resoluciéon n? 1218/3013, dictada por la Comunidad de Madrid, que hace referencia el
Informe de la Direccién General Urbanismo y Estrategia Territorial, que en la Pag. 14
parrafo 22 dice: ..."Ahora bien, la inexistencia de consignacién presupuestaria no exime a
la Entidad Urbanistica de Conservacién, Eurovillas, de su deber de hacer frente a sus
obligaciones econdémicas” Como es pagar al CYIl la diferencia entre la suma de los
consumos registrados en los contadores individuales y el consumo total registrado en el
contador general de la Urbanizacién, conforme a la clausula NOVENA del Convenio 29 de
Julio de 1999.

Se adjunta copia de los documentos citados en relacién con la Asamblea impugnada:

.Documento n? 1: Acuerdos de la Asamblea. de la ECE celebrada el 14 de junio de 2014.
Documento n? 2: Acta de presencia Notarial levantada en la Asamblea del afio pasado, ya

que por economia procesal no se ha requerido la asistencia del notario en esta ocasién al

darse el mismo proceso en esta ocasion.

Documento n? 3: Contestacién de la Agencia de Proteccién de Datos, a consulta de
Asdenuvi, referente a 70 facilitar “censo” y proceso electoral practicado en las Asambleas de
la Entidad. 7 /! _
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Documento n? 4: Escritos presentados por los Ayuntamientos estableciendo los
procedimientos que garanticen la transparencia y legalidad en la Asamblea
Documento n? 5: Extracto del Acta de la Asamblea de 1994.

Al dia de ayer no se disponia del Acta de la Asamblea en la oficinas de la Entidad
por lo que no es posible adjuntarla y valorar su contenido.

En virtud de las alegaciones expuestas,
SOLICITO

Que teniendo por presentado este escrito, con los documentos que acompafio, lo admita y,
dandole la tramitacion que legalmente proceda, tenga por interpuesto RECURSO DE ALZADA en
IMPUGNACION de todos los ACUERDOS adoptados por la ASAMBLEA GENERAL ENTIDAD
URBANISTICA DE CONSERVACION EUROVILLAS (E.C.E.), celebrada con fecha 14 de junio de
2014, por las irregularidades en convocatoria y celebracién de la misma, asi como, de forma
DIRECTA, contra los Acuerdos recogidos en el punto 32 sobre “Nombramiento de miembros
necesarios para cubrir los cesantes del Consejo Rector y en el punto 12b “Fijacién del

presupuesto para el ejercicio 2014.

DECLARANDOSE LA NULIDAD DE TODO ELLO y dejando sin efecto tales acuerdos, acordando
cuantas medidas disciplinarias sean necesarias, derivadas de estas actuaciones, para reponer la
legalidad, incluyendo el cese del Consejo Rector "elegido” en la citada Asamblea y convocando,
nueva Asamblea, tutelada por las Administraciones, en la que queden eliminadas todas las

citadas irregularidades e ilegalidades, y con cuanto en derecho haya lugar.

En la Urbanizacién Eurovillas, pard Madrid, a 12 de Julio de 2.014.
/’ A

|
Fdé. Gerardo Sacristan
Presidente de ASDENUVI

SR. DIRECTOR GENERNAL DE LA SECRETARIA GENERAL TECNICA, del Area de Recursos e Informes, de la
CONSEJERIA DE MEDIO AMBIENTE Y ORDENACION DEL TERRITORIO de la COMUNIDAD DE MADRID
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