Derrama de agua

ASDENUVI esta difundiendo entre los vecinos de la urbanizaciéon un modelo de
escrito  ‘para la solicitud de regularizacion de Ilos pagos indebidos
satisfechos al Canal de Isabel Il en concepto de reparto contador general”
que debidamente rellenado deben presentar en las oficinas de 1a Entidad.

Una vez mas ASDENUVI, en su afdn de crear dudas entre los vecinos de Eurovillas
con respecto a las actuaciones de |a Entidad, interpreta las resoluciones segln le
conviene, e incluye en dicho escrito transcripcion de aquellos parrafos de |3
RESOLUCION N° 1218/2013 de la CONSEJERIA DE MEDIO AMBIENTE Y ORDENACION DEL
TERRITORIO de la COMUNIDAD DE MADRID, que le interesa para los fines que
persigue. Por tanto, dado que el Consejo Rector no tiene nada que ocultar, se ha
incluido en la pagina web de la Entidad la citada resolucién, de manera que
pueda ser conocida en su integridad por todos los prapietarios de Eurovillas.

Respecto a la admisibilidad de las demandas de compensacion planteadas por
algunos propietarios, aun cuando la principal obligada al pago del concepto
‘Diferencia de contadores" sea la propia Entidad de Conservacién "Eurovillas", el
Informe de la Direccion General de Urbanismao vy Estrateqgia Territorial, emitido en
via de recurso, dispone gue “la solicitud de compensar los pagos con €l abono
de las cuotas es improcedente, y debe rechazarse” tal y como ha realizado la
ECE.

La finalidad de las cuotas no es la de compensar pagos, ni aun en el caso de
que fueran indebidos, sino la de atender a los gastos corrientes, y, en
consecuencia, no pueden dejar de abonarse las cuotas a la ECE.

A este respecto, la Comunidad de Madrid no deja margen de duda, procediendo
a: “Desestimar los recursos de alzada interpuestos por varios propietarios de
parcelas de la urbanizacion Eurovillas, contra los acuerdos del Consejo Rector de I3
Entidad Urbanistica de Conservacién Eurovillas por 105 que se desestiman los
recursos de reposicion presentados contra los Acuerdos del Consejo Rector de |3
Citada Entidad, denegatorios de las soluciones de autoliguidacion de la
compensacion del concepto ‘Reparto contado general” y confirmar en sus
propios términos ios Acuerdos impugnados, por ser conformes a Derecho’.

Asi al no haber consignacién presupuestaria actual para hacer frente al pago, que
el abono de la misma, haria peligrar la viabilidad de la Entidad e impedirfa prestar
los servicios municipales minimos, que por no realizarse por el Ayuntamiento,
viene prestando esta Entidad.

Por tanto, se llevara la cuestion a la proxima Asamblea General, propaniendo un
nuevo incremento de cuotas con la incorporacién al presupuesto de Ia aludida
partida, para, de aprobarse, efectuar el ahono al Canal

En ninglin caso, puede existir una obligacién de pago o reintegro de la Entidad a
los propietarios, toda vez que como establece el informe de la Comunidad de
Madrid, lo que debe hacer la Entidad es pagar al Canal de Isabel I, circunstancia
que se realizard cuando la consignacién presupuestaria para tal finalidad se
apruebe y sea abonada.

Por otra parte ASDENUVI contintia desinformando a los vecinos de |a
urbanizacion, instandoles a reclamar la devolucion de 10s intereses estatuarios
cobrados por las cantidades no abonadas en plazo, cuando los candidatos de



ASDENUVI que se presentaron a la renovacidon de cargos al Consejo Rector en la
Asamblea Ordinaria del ano 2012, abonaron todas las cantidades que tenian
pendientes, incluidas las cantidades que se habian compensado por el concepto
de derrama del Canal de Isabel Il, pues de lo contrario, al ser deudores, no se
podlan presentar a esa eleccidn.

Para apovyar esta afirmacian, se apoyan en una sentencia del Tribunal Superior de
Justicia, omitiendo que dicha Sentencia fue objeto de casacion, estahleciendao al
respecto y literalmente el Tribunal Supremo con fecha 11 de julio de 2007 “por lo
tanto, no es cierto que se haya anulado el devendgo de los tres puntos del
tino de interés -que se contenia en la redaccion originaria de los
estatutos—, pues lo que se anula es la posibilidad de su exigencia a través
de la via de apremio ¢que se pretendia; asi lo dice con claridad la sentencia,
sin extralimitarse en su pronunciamiento: porgue el mismo no tiene
naturaleza de recardgo de apremio”.

Todo o expuesto pone en evidencla a 1os mlembros de ASDENUVI, v demuestra
una vez mas su catadura democradtica, no aceptando las derrotas en las urnas,
impugnando, una tras otra, todas las asambleas que se han presentado, sin que
un ningudn caso la Comunidad de Madrid les haya dado la razdén, ademds de
intentar descalificar al actual Consejo Rector a cualguier precio, v
principalmente a su Presidente.





